Protokét oceny srodokresowej
doktoranta Pierwszej Szkoty Doktorskiej Gdariskiego Uniwersytetu Medycznego

Ocena érédokresowa odbyta sie na podstawie:

- raportu doktoranta (zatacznik nr 1 do protokotu),

- opinii promotora / promotoréw (zatgcznik nr 2 do protokotu),
- prezentacji multimedialnej doktoranta,

- dyskusji z doktorantem.

Ocena realizacji indywidualnego planu badawczego doktoranta odbyta sie w formie zdalnej za posrednictwem
platformy ,Zoom.us”. Przebieg rozmowy zostat zarejestrowany w formie video.

Dane ocenianego doktoranta

tytut zawodowy, imig mgr Michalina Frankowska

i nazwisko doktoranta

promotor/promotorzy dr hab. Magdalena Btazek, prof. uczelni
promotor pomocniczy dr n. med. Mateusz Gliwirski
dyscyplina naukowa Nauki o zdrowiu

f . ? .
tytut projektu rozprawy Pozytywny afekt a odpowiedZ zapalna organizmu u pacjentow z

doktorskiej nowotworem ztosliwym ptuc i nowotworem ziosliwym piersi

Uwagi komisji:

- w raporcie brak potwierdzenia publikacji w formie wydruku analizy bibliometrycznej Biblioteki GUMed, ze
wskazaniem wkiadu doktorantki artykutu przegladowego w European Journal of Translational and Clinical Medicine;
na stronie czasopisma brak informacji o przyjeciu do artykutu publikacji; wskazany numer doi:
10.31373/ejtcm/152870 nie zostat odnaleziony

- zwrécenie uwagi na rozkfad badanych wzgledem pici (rak piersi — kobiety; rak ptuc — mezczyini)

- zwrécenie uwagi na standaryzacje/walidacje uzywanych do badan kwestionariuszy psychologicznych
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Wynik oceny Srédokresowej: pozytywny / Regatyway *

* niepotrzebne skredli¢

Szczegélowe uzasadnienie Komisji dotyczace wyniku oceny $rédokresowej (zapis na podstawie werbalnej oceny
Komisji zapisanej w formie nagrania):

Czynniki losowe (pandemia COVID-19, pozar w Klinice Alergologii i Pneumonologii UCK) opOznity prace zwigzane z
realizacjq doktoratu. Wiekszoé¢ czlonkéw Komisji jest zdania, ze pomimo niezrealizowania czedci zatozen
Indywidualnego Planu Badawczego, pozytywnie rokuje na obrone dysertacji doktorskiej do korica wrzeénia 2024

roku.

............................................................................................................................................................................................................
............................................................................................................................................................................................................
............................................................................................................................................................................................................
...........................................................................................................................................................................................................
............................................................................................................................................................................................................
............................................................................................................................................................................................................

............................................................................................................................................................................................................

.............................................................................................................................................................................................................

Komisja ds. oceny §rodokresowe;j w skiadzie: czytelny podpis

1) dr hab. Robert Olek (przewodniczacy)

2) prof. dr hab. Jacek Zieliriski

3) dr hab, Katarzyna Nowicka-Sauer

Ocena $rodokresowa zostata przeprowadzona w dniu 22.09.2022

Zatgczniki:
-nr 1. raport doktoranta
- nr 2. opinia promotora / promotoréw
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