Protokot oceny srodokresowej
doktoranta Pierwszej Szkoty Doktorskiej Gdanskiego Uniwersytetu Medycznego

Ocena srodokresowa odbyta sie na podstawie:

- raportu doktoranta (zatgcznik nr 1 do protokotu),

- opinii promotora / promotoréw (zatgcznik nr 2 do protokotu),
- prezentacji multimedialnej doktoranta,

- dyskusji z doktorantem.

Ocena realizacji indywidualnego planu badawczego doktoranta odbyla sie w formie zdalnej za posrednictwem
platformy ,Zoom.us”. Przebieg rozmowy zostal zarejestrowany w formie video.

Dane ocenianego doktoranta

tytut zawodowy, imig Mgr Pawel Kozak

i nazwisko doktoranta

promotor/promotorzy Dr hab. Maciej Kowalik
promotor pomocniczy Dr hab. Maciej Brzezinski
dyscyplina naukowa Nauki o zdrowiu

tytut projektu rozprawy Wystepowanie majaczenia pooperacyjnego u pacjentéw dorostych

doktorskiej poddawanych zabiegom kardiochirurgicznym

Uwagi komisji:

Przedstawiona przez doktoranta prezentacja obejmowata omowienie zatozen i celu projektu, zastosowanych metod
badawczych oraz dotychczas uzyskane wyniki. Doktorant omowil zrealizowane dotychczas zadania zawarte w
indywidualnym planie badawczym, jak i omowit zadania planowane na kolejne lata. Cztonkowie komisji wskazali na
trafno$c wyboru tematu i wlasciwy przebieg realizacji projektu. W trakcie dyskusji doktorant poprawnie odniost sie
do komentarzy i sugestii cztonkow komisji, wskazujgc na efekty uzyskane dzieki stworzonej przez siebie aplikacji do

zbierania danych. Omowit takze gléwne wnioski z prezentacji na Konferencji Mtodych Naukowcow 5-6.03.2022.
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str. 1




Wynik oceny srodokresowej: pozytywny / regatyway *
* niepotrzebne skreslic

Szczegbtowe uzasadnienie Komisji dotyczace wyniku oceny srodokresowej (zapis na podstawie werbalnej oceny
Komisji zapisanej w formie nagrania):

Cztonkowie komisji jednomysinie przyznali pozytywn3 ocene dotychczasowego etapu projektu doktorskiego.
Pozytywnie ocenili zaréwno sposob prezentacji projektu, podejscie doktoranta, jak i sam wybor tematu, jego potencjat
i mozliwe implikacje praktyczne .
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Komisja ds. oceny srédokresowej w sktadzie: 4 czytelny podpis ,»
' 7 ¥/, Y 4 /
1) ... dr hab. Kamil Chwojnicki é&«"/af) Vév

2) ... prof. dr hab. Wiestaw Cubata ORI . B i T, V. T VO -

3) ... dr hab. Dorota Wtodarczyk W‘O AL

Ocena srodokresowa zostata przeprowadzona w dniu .....21.09.2022.........cceiminininciin i cannaes

Zataczniki:
- nr 1. raport doktoranta
- nr 2. opinia promotora / promotorow
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