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Gdatiskiego Uniwersytetu Medycznego
80-210 Gdarsk, ul. M. Sktodowskiej-Curie 3A
tel. 58 349 12 08
Protokét oceny srédokresowej
doktoranta Pierwszej Szkoty Doktorskiej Gdarskiego Uniwersytetu Medycznego

Ocena $rodokresowa odbyta sie na podstawie:

- raportu doktoranta (zatgcznik nr 1 do protokotu),

- opinii promotora / promotoréw (zatacznik nr 2 do protokotu),
- prezentacji multimedialnej doktoranta,

- dyskusji z doktorantem.

Ocena realizacji indywidualnego planu badawczego doktoranta odbyta sie w formie zdalnej za posrednictwem
platformy ,Zoom.us”. Przebieg rozmowy zostat zarejestrowany w formie video.

Dane ocenianego doktoranta

tytut zawodowy, imig Lek. Ewa ZALEWSKA

promotor/promotorzy Prof. dr hab. Krzysztof Sworczak

promotor pomocniczy

dyscyplina naukowa Nauki medyczne

A e ey Katestatyna jako nowy czynnik ryzyka rozwoju choréb sercowo-

doktorskiej naczyniowych.

Uwagi komisji:
Komisja podczas posiedzenia ws. oceny srédokresowej poruszyta nastepujgce kwestie:

1. Wysoki stopien zaawansowania prowadzonych badan.

2. Rodzaje parametréw kardiograficznych, ktére podlegajg ocenie.

3. Sugestia poszerzenia protokotu badawczego o wczesne markery dysfunkcji serca.

4. Ostrozno$¢ z dotaczeniem do grupy badanej kolejnych pacjentéw zwigzang z faktem wykonania jUi
wszystkich pomiaréw biochemicznych metodg ELISA i ryzykiem, ze dotgczenie wynikéw zrealizowanych
osobno (na podstawie innych krzywych — w warunkach badania naukowego, a nie diagnostycznego) moze
byc¢ obarczone duzym btedem.

Doktorantka ustosunkowata sie merytorycznie do wszystkich podniesionych przez Komisje kwestii.
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Askiego Uniwersytetu Medycznego

210 Gdassk, ul. M. Sklodowskiej-Curie 3A
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Wynik oceny érédokresowej: pozytywny / negatyway-*
* niepotrzebne skresli¢

Szczegbtowe uzasadnienie Komisji dotyczace wyniku oceny érodokresowej (zapis na podstawie werbalnej oceny
Komisji zapisanej w formie nagrania):

W opinii Komisji badania naukowe stanowiace podstawe rozprawy doktorskiej przebiegajg zgodnie z indywidualnym
planem badawczym, zaréwno w zakresie realizacji zatozonych celéw naukowych, jak i zgodnosci badan z przyjetym
harmonogramem. Dalsza realizacja IPB nie wydaje sig by¢ zagrozona, zwtaszcza, ze juz na tym etapie badan
Doktorantka przedstawita niemal komplet wynikow, wzbogaconych o ptynace z nich wnioski. Bardzo wysoko oceniono

takze przygotowanie merytoryczne Doktorantki do prowadzonych przez siebie badan.
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Komisja ds. oceny srédokresowej w sktadzie:

1) prof. dr hab. Dominik Rachon 04(/"\'

2) prof. dr hab. Marcin Hellmann ey /.r'),,...z....&,\. ...................

3) prof. dr hab. Krzysztof Ksigzek B Ahf/L\/?

Ocena érédokresowa zostata przeprowadzona w dniu ................ 20.09.2022r .c.vvveeririene

Zatgczniki:
- nr 1. raport doktoranta
- nr 2. opinia promotora / promotorow
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