Protokot
z przebiegu posiedzenia komisji przeprowadzajgcej oceng srodokresowg realizacji IPB
przez doktoranta Pierwszej Szkoty Doktorskiej Gdanskiego Uniwersytetu Medycznego

Ocena srédokresowa odbyta sie na podstawie:

- raportu doktoranta (zatacznik nr 1 do protokotu),

- opinii promotora / promotoréw / promotora pomocniczego (zatacznik nr 2 do protokotu),
- prezentacji ustnej lub multimedialnej doktoranta,

- dyskusji z doktorantem.

Ocena realizacji indywidualnego planu badawczego doktoranta odbyta sie w formie zdalnej za posrednictwem
platformy ,Zoom”. Przebieg czesci jawnej posiedzenia zostat zarejestrowany w formie video.

Dane ocenianego doktoranta

tytut zawodowy, imig lek. Czernia Piotr
i nazwisko doktoranta

promotor/promotorzy prof. dr hab. Ewa Jassem

promotor pomocniczy

dyscyplina naukowa Nauki medyczne

Preparat komérek galarety Whartona w leczeniu zwtdkniajacych, srédmigzszowych

tytut projektu rozprawy doktorskiej choréb phuc

Uwagi komisji ds. oceny srédokresowej:

Komisja w dniu 18.09.2023 zapoznata sie z raportem Doktoranta dotyczacym realizacji Indywidulnego Planu
Badawczego (IPB), opinig Promotora Pani prof. dr hab. Ewy Jassem oraz wystuchata prezentacji Doktoranta. W
posiedzeniu Komisji nie uczestniczyta Promotor pracy. Komisja ocenita, iz IPB jest realizowany z duzym opdznieniem,
jednak wynika to z przyczyn obiektywnych, niezaleznych od Doktoranta. Doktorant wykazat, iz mimo opdznienia w
realizacji IPB brat aktywny udziat w przygotowaniach do wtasciwych prac badawczych i klinicznych. Doktorant
zrealizowat cze$¢ zadan przewidzianych w harmonogramie IPB. Komisja po dogtebnej analizie i dyskusji podjeta decyzje

o wydaniu pozytywnej oceny $rddokresowej (3 gtosy Za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie).

Wynik oceny $rédokresowej doktoranta lek. Piotr Czernia : pozytywny / negatywny *
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Szczegbtowe uzasadnienie komisji ds. oceny Srédokresowej dotyczace wyniku oceny $rédokresowej:

Praca doktorska dotyczy gtdwnie oceny bezpieczeristwa preparatu komdrek galarety Whartona w leczeniu
zwtdkniajacych, Srédmigzszowych choréb ptuc. Realizacja IPB ulegta znacznemu opéznieniu z uwagi na
nieuruchomienie grantu na badania kliniczne (ABM). Doktorant nie posiada réwniez zadnego dorobku naukowego z
obszaru tematyki pracy doktorskiej. W opinii Komisji, istnieje jednak szansa na przeprowadzenie badan i realizacje
pracy doktorskiej. Wymagac to bedzie jednak od Doktoranta intensywnej pracy badawczej i klinicznej. Doktorant
dotychczas przeprowadzat m.in. wstepna ocene pacjentéw spetniajgcych kryteria wtaczenia do projektu, brat udziat w
przygotowywaniu dokumentacji projektowej oraz systemu informatycznego. Zgodnie z opinig Promotora, Pani prof.
Ewy Jassem Doktorant bierze aktywny udziat w pracy dydaktycznej oraz pracach Zespotu. Promotor nie ma wobec
pracy Doktoranta zadnych zastrzezen. Z uwagi na fakt, iz cze$¢ IPB zostata zrealizowana, natomiast na pozostatg czes¢

miaty wptyw czynniki zewnetrze, Komisja wydata ostatecznie opinie pozytywna.

Komisja ds. oceny $rédokresowej w sktadzie:

1) Prof. dr hab. Michat Pikuta - Przewodniczacy
2) Prof. dr hab. Krzysztof Ksigzek

3) Prof. dr hab. Matgorzata Sokotowska-Wojdyto

Ocena $rédokresowa zostata przeprowadzona w dniu  18.09.2023

Zataczniki do protokotu:
- nr 1. raport doktoranta

- nr 2. opinia promotora / promotordw / promotora pomocniczego*

* zaznaczy¢ wiasciwe
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