Protokoét
z przebiegu posiedzenia komisji przeprowadzajacej ocene srédokresowa realizacji IPB
przez doktoranta Pierwszej Szkoty Doktorskiej Gdanskiego Uniwersytetu Medycznego

Ocena srodokresowa odbyta sie na podstawie:

- raportu doktoranta (zatacznik nr 1 do protokotu),

- opinii promotora / promotoréw / promotora pomocniczego (zatacznik nr 2 do protokotu),
- prezentacji ustnej lub multimedialnej doktoranta,

- dyskusji z doktorantem.

Ocena realizacji indywidualnego planu badawczego doktoranta odbyta sie w formie zdalnej za posrednictwem
platformy ,,Zoom”. Przebieg czesci jawne] posiedzenia zostat zarejestrowany w formie video.

Dane ocenianego doktoranta

tytut zawodowy, imig mgr Piotrowski Grzegorz
i nazwisko doktoranta

promotor/promotorzy dr hab. Wojciech Waldman
promotor pomochiczy dr Kamil Krzyzanowski
dyscyplina naukowa Nauki o zdrowiu

Analiza gotowosci tréjmiejskich szpitali i stuzb ratunkowych na wystgpienie

tytut projektu rozprawy doktorskiej . . i
Rl prasy, ) zdarzenia o charakterze masowym z elementami skazenia.

Uwagi komisji ds. oceny Srédokresowej:

Komisja podczas rozmowy z doktorantem oraz wtasnej dyskusji zwrdcita uwage na poprawny formalnie
i merytorycznie plan badan, w tym badania wstepnego pilotazowego. Odpowiadajac na pytania Doktorant wykazat sie
gtebokg znajomosciag tematu oraz potrzebg jego zrealizowania. Na obecnym etapie realizacji projektu metodologia
badan zostata zaprezentowana w niewystarczajgcym zakresie. Komisja wyrazita réwniez obawy, co do oczekiwanej
spojnosci zbieranych wynikéw z uwagi na obszerny zakres i obszar pracy, wykorzystanie 8 réznych narzedzi dla réznych

stuzb.
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Wynik oceny srédokresowej doktoranta mgr Piotrowski Grzegorz: pozytywny / negatyway *

imie i nazwisko doktoranta
* zaznaczy¢ wiasciwe

Szczegbtowe uzasadnienie komisji ds. oceny $rédokresowej dotyczace wyniku oceny érédokresowe;:

Projekt naukowy jest poprawnie zaplanowany przez Doktoranta i Promotora. Jego podziat na kolejne etapy jest
logiczny i pozwala na wiasciwe formutowanie wnioskéw. W dotychczasowej realizacji projektu Doktorant wykazat sie
raczej maty aktywnoscia, ktéra mogta by¢ spowodowana zmiang Promotora, jak tez ze wzgledu na COVID-19
nawigzanie wspétpracy z tak wieloma podmiotami leczniczymi mogto by¢ trudne. Jednak z uwagi na ciekawg koncepcje
projektu oraz jego innowacyjno$¢, a takze upor Doktoranta w dazeniu do zatozonych celéw Komisja zdecydowata o
wydaniu pozytywnej oceny srédokresowej.

Komentarz prof. Katarzyny Zoreny: ,Mgr Grzegorz Piotrowski jest na wstepnym etapie realizacji projektu, ktéry

najprawdopodobniej spowodowany jest zmiang Promotora, jak tez organizacjg pracy. W trakcie oceny srédokresowej
Doktorat stwierdzit, ze przeprowadezit kilkanascie ankiet z podmiotami leczniczymi, lecz nie przedstawit ani tresci ankiet
ani tez wstepnych wynikoéw.

Doktorat otrzymat informacje od Komisji, ze winien bardziej zaangazowac sie w realizacje projektu, jak tez potrzebuje
wiekszego wsparcia Promotora i Promotora pomocniczego.”

Komentarz prof. Dariusza Bazalifiskiego: , Ocena pozytywna warunkowa, ze wzgledu na ciekawg koncepcje badan.

Doktorant nie przedstawit protokotéw badawczych, i nie miat jednoznacznej koncepcji badania jednostek, projekt nie

ma zgody komisji bioetycznej, zatem jego realizacja zapewne nie przebiegnie planowo.”

Komisja ds. oceny srédokresowej w sktadzie:
1) prof. dr hab. Jacek Zielinski - Przewodniczacy
2) prof. dr hab. Katarzyna Zorena - cztonek

3) dr hab. Dariusz Bazalinski, prof. UR - cztonek

Ocena $rodokresowa zostata przeprowadzona w dniu 18.09.2023r.

Zatgczniki do protokotu:
- nr 1. raport doktoranta

- nr 2. opinia promotora / promotoréw / promotora pomocniczego*
* zaznaczy¢ whasciwe

Prof o’r

2 Q
Wi, Zia
q¢ Ii"U /f/rg 0(70 //’/78/\7
Us Nkoye, Nej

e o gpted g 'J/C" oy
podpls przewodnlcza ego 2
komisji ds. oceny srodoRresowej

str. 2



